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מפני מה לא אמר   – שׁ  קְדָּ מִּ בַּ וְכֵלִים  יָדַיִם  טוּמְאַת  אֵין  שֶׁ וְנֵימָא 
על  טומאה  במקדש  חכמים  גזרו  שלא  גם  שזכינו  עקיבא  רבי 
נגעה  שהמחט  הגמ'  שהבינה  )רש"י(,  במשקים  שנטמאו  כלים 
במשקים והמשקים נגעו בסכין, שאלמלא שהיו שם משקים, לא 
הידים  אפילו  שהרי  טהורה,  שהסכין  לומר  צריכה  המשנה  היתה 
טהורות ואינן נטמאות מהמחט )חי' הר"ן(. ואף שלשון 'זכינו' אינה 
מתאימה כל כך לדין זה של טומאת כלים ]שאינה דומה לטומאת 
נגרם הפסד  גוזרים היה  ואילו היו  ידים שהיא דבר מצוי במקדש, 
עקיבא  רבי  שאמר  כיון  אך  זכינו([,  ד"ה  ע"א  לעיל  )וכמובא  במקדש 
שזכינו שאין טומאת ידים, היה צריך להוסיף שזכינו שאין טומאת 

ידים וכלים במקדש )פני יהושע(.
עקיבא  רבי  אמר  לא  מה  מפני  הגמ',  שאלת  את  מפרשים  ויש 
שזכינו גם שלא גזרו חכמים במקדש טומאת טמא מת על 'כלים 
הנמצאים' ]כפי שגזרו בשאר מקומות, כמובא להלן )ד"ה אי נימא([, 
שמשום גזירה זו היינו צריכים לדון את המחט ככלי טמא שמטמא 

את הסכין )בעל המאור(.

שמדובר כאן  א,  מֵּ מִטַּ לאֹ  י  נַמִּ ין  חוּלִּ בְּ אֲפִילּוּ  דַּ ין  סַכִּ לְטוּמְאַת  ח  הַנַּ
באופן שלא נגעה הסכין במשקים ולכן לא נטמאה ]שגם מדרבנן כלים 
והקדימה המשנה את הדין הפשוט  )רש"י(,  נטמאים רק מהמשקים[ 

יותר שהסכין טהורה והוסיפה עוד שגם הידים טהורות )חי' הר"ן(.
הסכין  את  לטמא  שראוי  היתה  הגמ'  ששאלת  המפרשים  ולדעת 
הנמצאים',  'כלים  של  מת  טמא  בטומאת  טמאה  שהמחט  משום 
תירוץ הגמ' הוא שאין חוששים ל'כלים הנמצאים' אלא רק שמא 
הטומאה,  אב  שהם  להם  חוששים  אין  אך  לטומאה,  ראשון  הם 

ולכן אינם מטמאים כלים )בעל המאור, וראה להלן בסמוך דיון בזה(.

שלא  הנמצאים  כלים  על  חכמים  שגזרו  מַחַט,  סְפֵק  נֵימָא  אִי 
ידוע אם הם טהורים ושל מי הם, שיהיו טמאים בטומאת ראשון 
לטומאה )רש"י(, כיון שזו טומאה מצויה, אך לא גזרו עליהם טומאת 
או  הר"ן(,  )חי'  מצויה  שאינה  טומאה  שהיא  משום  הטומאה,  אב 
טמא  הוא  אם  וגם  טהור,  הכלי  שמא  ספיקא,  ספק  שזהו  משום 
יש  מאידך,  המאור(.  )בעל  הטומאה  אב  בטומאת  טמא  אינו  שמא 
ממת  נטמאו  שמא  הטומאה,  אב  טומאת  עליהם  שגזרו  סוברים 
או ממדרס הזב )פיהמ"ש לרמב"ם שקלים ח, ובהל' אבות הטומאות יג, ד(.

לפי שירושלים מוחזקת  לַיִם,  ירוּשָׁ בִּ שֶׁ לִים  הַכֵּ סְפֵק  עַל  זְרוּ  גָּ לאֹ 
בטהרה, ולא מצוי בה טומאה )מאירי שקלים ח, ב(.

מת,  בטמא  נגעה  שכאשר  מֵת,  טְמֵא  מַחַט  לוֹ  אָבְדָה  שֶׁ גוֹן  כְּ
נעשית 'אב הטומאה' מדין 'חרב הרי הוא כחלל' )רש"י(. שאילו היה 
מדובר במחט שטמאה בדרגת 'ראשון לטומאה', אין שום חידוש 
בכך שאינה חוזרת ומטמאת את הסכין, שהרי אין כלי מטמא כלי 

)תוס' רא"ש; מהרש"א(.

לו  שיודע בבירור שזו המחט הטמאה שאבדה   – ר  שָׂ בָּ בַּ ירָהּ  וְהִכִּ
מפרשים,  ויש  עזרה(.  ד"ה  להלן  מרש"י  נראה  וכן  ]לראב"ד[,  שם  )כתוב 

שהוא מסופק האם זו המחט הטמאה )בעל המאור(.

לַיִם, שאז בודאי המחט  רָה חֲסוּמָה וּבָאָה מִחוּץ לִירוּשָׁ הָיְתָה פָּ שֶׁ
לא  אילו  אבל  )רש"י(.  טמאה  היא  ולכן  לירושלים,  מחוץ  הגיעה 
היתה חסומה והיה ספק שמא בלעה את המחט בירושלים, היתה 
הרבים  ברשות  טומאה  לספק  שנחשב  משום  טהורה,  המחט 
]כמבואר לקמן שעזרה רשות הרבים היא[, או משום שזהו הדין 
שהגיעו  שיתכן  אף  טהורים  בירושלים  הנמצאים'  ה'כלים  שכל 

מחוץ לירושלים )חזו"א טהרות ז, ז(.

ל שׁוּק הָעֶלְיוֹן, שהיו מתקבצים בו טמאים בשביל שלא  ֶ חוּץ מִשּׁ
שם  מצויים  שהיו  שפירש,  ויש  )רש"י(.  לאחרים  טומאה  יגרמו 

גויים, ועל הגויים גזרו שיהיו טמאים כזבים )מאירי שקלים ח, א(.

למקוה,  דרכים  שתי  שהיו  טְמֵאִין,  בִילָה  הַטְּ לְבֵית  יְרִידָה  רֶךְ  דֶּ
)רש"י(,  הטהורים  עולים  היו  ובשניה  הטמאים,  יורדים  היו  באחת 
כדי שלא יגעו זה בזה )רע"ב שקלים ח, ב(. ויש מפרשים 'דרך ירידה' 
ו'דרך עליה' באופן אחר, שניכר על צורת הנחת הכלי האם הוא כלי 
טהור  כלי  שהוא  או  במקוה,  ולהיטהר  לרדת  בדרכו  שהיה  טמא 
שכבר עלה מהמקוה )פיהמ"ש לרמב"ם שם(, שבדרך לטבילה רגילים 
המים  יכנסו  שבטבילה  כדי  למעלה,  פיו  כאשר  הכלי  את  להחזיק 
לתוכו, ואילו בדרך היציאה מהמקוה רגילים להופכו כדי להריק את 

המים )שואל ומשיב תליתאה ב, נד(.

)רש"י(,  שהטבילום  לאחר  שם  נפלו  שבודאי  טְהוֹרִין,  ה  עֲלִיָּ רֶךְ  דֶּ
שמשם  העריב  וכבר  רבים,  ימים  לפני  הדבר  שאירע  לתלות  ויש 
ונטהרו לגמרי )רש"ש(. ולדעת הסוברים שגזירת טומאת כלים היא 
שהטבילום  כיון  נימא(,  אי  ד"ה  לעיל  )ראה  מת  טומאת  מחשש  גם 
בודאי גם היזו עליהם שלישי ושביעי קודם לכן )מקדש דוד טהרות 

מז ב, ושהרמב"ם לשיטתו, שאין צריכים להטביל את הכלי לפני ההזאות(.

ים הִיא, גם כאשר אין בה שלשה אנשים ]שהוא  עֲזָרָה רְשׁוּת הָרַבִּ
השיעור להיחשב רשות הרבים לענין טומאה, כמבואר בגמ' בנזיר 
וכל ישראל מצויים שם.  כיון שהיא מיוחדת לכל ישראל,  )נז, א([, 

אך אינה נחשבת לרשות הרבים מחמת הדין שכל מקום שיש לו 
שני פתחים נחשב לרשות הרבים לענין טומאה ]כמבואר במשנה 
בטהרות )ו, ח-ט([, כיון שדרך היציאה היתה תמיד מהשער המזרחי 

]כמבואר בגמ' ביומא )נג, א([ )ראה חזו"א טהרות ה, כג, שצידד כן(.

בטמא  שנטמאת  במחט  שמדובר  אבין  בר  יוסי  רבי  לדעת  אכן, 
רשות  שעזרה  הכרח  אין  חסומה,  הפרה  שהיתה  אלא  שרץ, 
הרבים, ויתכן שנחשבת לרשות היחיד )ראה נודע ביהודה יו"ד מהדו"ק 

ד; רעק"א חולין ב, ב(.

שספק אם האדם והסכין  ים,  הָרַבִּ רְשׁוּת  בִּ טוּמְאָה  סְפֵק  לֵיהּ  וַהֲוָה 
נגעו במחט, ולכן הם טהורים אף שהמחט ודאי טמאה )כמבואר לעיל 
ואין  )רש"י(.  בו  נמצאה  שהמחט  לפי  נטמא  הבשר  ורק  והכירה(,  ד"ה 

האדם והסכין נטמאים בטומאת אהל, משום שיש סוברים שהעזרה 
לא היתה מקורה, או משום שיש סוברים שרק המת עצמו מטמא 
מדין  חמורה  כשטומאתם  אפילו  ממנו  שנטמאו  דברים  ולא  באהל 

'חרב הרי הוא כחלל' )ראה אור המאיר ]לרבי מאיר שפירא מלובלין[, מז(.

האדם  ולכן  טמאה,  המחט  האם  הוא  שהספק  מפרשים,  ויש 
)בעל  והסכין טהורים. והבשר טמא משום שעשו מעלה בקדשים 
המאור, הובא לעיל ד"ה והכירה(. או משום שכיון שבלעה הפרה מחט 

שהיא ספק טמאה, הרי שלא נזהרו על שמירתה מטומאה, וקרבן 
שלא נזהרו בשמירתו נפסל בכך )אור שמח טומאת אוכלין י, יז(.

כלומר,  וְכוּ',  הוּא  אֵל  ָ לִישּׁ עַת  דַּ בּוֹ  אֵין  שֶׁ בָר  דָּ מַחַט  הַאי  דִי  מִכְּ
העדות לגבי הימצאות המחט בבשר, היא עדות על דבר שאין בו 
)רש"י,  מהמחט  נטמא  אם  שספק  הסכין,  על  דהיינו  לישאל,  דעת 
לפי הגירסא בגמ' שלפנינו(. והגמ' היתה יכולה לתרץ שמבואר במשנה 

שגם הידים טהורות, והאדם הרי יש בו דעת לישאל, אלא שהגמ' 
טומאה  ספק  שזהו  כיון  טמאה  המחט  שגם  האמת,  כפי  תירצה 

הבאה בידי אדם )חי' הר"ן; וראה תוס' ד"ה הא, ופני יהושע(.


